Zgodnie z art. 38 pkt 2 ustawy pzp publikujemy tre$¢ pytan wraz z odpowiedziami z 1 grudnia 2017 r.

Pytanie nr 1

Czy zamawiajacy akceptuje wystawianie i dostarczanie w formie elektronicznej, w formacie PDF: faktur,

faktur korygujacych oraz duplikatéw faktur, zgodnie z art. 106n ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o

podatku od towardw i ustug (tj. Dz.U. z 2016 r., Nr 710, z pdzn. zm.)?

Jezeli tak, to bardzo prosze o modyfikacje wzorca umowy w zakresie sposobu rozliczania sie z wykonanej

ustugi poprzez dodanie nastepujgcych zapisow:

1. Strony akceptujg wystawianie i dostarczanie w formie elektronicznej, w formacie PDF: faktur, faktur
korygujgcych oraz duplikatow faktur, zgodnie z art. 106n ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku
od towardw i ustug (tj. Dz.U. z 2016 r., Nr 710, z pdzn. zm.).

2. Faktury elektroniczne bedq Zamawiajgcemu wysytane na adres e-mail: ...............

3. Zamawiajgcy zobowiqzuje sie do poinformowania Wykonawcy o kazdorazowej zmianie ww. adresu
mailowego.

4. 0Osobg upowazniong do kontaktow w sprawie e-faktur ze strony Zamawiajgcego jest .........................

Odpowiedz na pytanie nr 1
Na podstawie art. 106n ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (tj. Dz.U.
22016 ., Nr 710, z pdzn. zm.) Zamawiajgcy nie wyraza zgody na stosowanie faktur elektronicznych.

Pytanie nr 2

Majac na uwadze tres¢ wzoru umowy wnosimy o zmiane o 50% wysokosci kar umownych zastrzezonych
w powyzszych przepisach

W doktrynie prawa zamodwien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej
przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych dominuje poglad, ze ustanawianie przez zamawiajgcego
w umowie razgco wysokich kar umownych uznaé nalezy bezwzglednie za naruszenie zasad zachowania
uczciwej konkurencji wyrazonej w przepisie art. 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2006 roku, nr 164, poz. 1163 z pdin. zm.), ktére moze byc
uzasadniong podstawga do zgdania uniewaznienia postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego
w trybie art. 93 ust. 1 pkt. 7 ustawy prawo zamowien publicznych z uwagi, iz postepowanie jest
obarczone wadg uniemozliwiajgcg zawarcie waznej umowy w sprawie zamowienia publicznego.
Stanowisko powyzsze znajduje petne potwierdzenie m.in. wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 31
lipca 2015 r. sygn. akt: KIO/1519/15. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze kara umowna (odszkodowanie umowne)
ze swojej istoty ma charakter wytgcznie odszkodowawczy i kompensacyjny, a nie zas prewencyjny.
Ustalenie przez Zamawiajgcego zbyt wygdrowanych kar umownych dla wykonawcow stanowi zatem
bezspornie razgce naruszenie prawa w zakresie rownosci stron umowy, co w konsekwencji prowadzi do
sprzecznosci celu takiej umowy z zasadami wspotzycia spotecznego
i skutkowac winno bezwzgledng niewaznos¢ czynnosci prawnej na podstawie przepisu art. 353" k.c. w
zwigzku z art. 58 § 1 k.c. Nalezy miec¢ rdwniez na wzgledzie stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w
wyroku z 29 listopada 2013 roku Sygn. akt | CSK 124/13, dotyczacego przestanek miarkowania kar
umownych jako razgco wygérowanych. W uzasadnieniu wyroku Sad wskazat, iz, kara umowna nie moze
by¢ instrumentem stuzgcym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznajgcym mu korzys$¢ majgtkowag w
istotny sposob przekraczajgca wysokosé poniesionej przez wierzyciela szkody. Celem miarkowania kary
umownej jest natomiast ochrona rownowagi interesdw stron i zapobiezenie nadmiernemu obcigzeniu
dtuznika oraz niestusznemu wzbogaceniu wierzyciela”.

Odpowiedz na pytanie nr 2
Zamawiajacy przygotowujgc sie do postepowania o udzielenie zamodwienia kierowat sie zasadg

zachowania uczciwej konkurencji, rownego traktowania wykonawcéw oraz zasadami proporcjonalnosci



i przejrzystosci, dlatego tez wysokos¢ kar umownych zostata ustalona w taki sposdb by nie naruszata
w/w zasad. Zamawiajgcy uwaza, ze ustalone kary nie sg wygoérowane i nie sg sprzeczne z dobrymi
obyczajami a co za tym idzie nie naruszajg razgco interesow wykonawcy.

Jednoczesnie informujemy, ze Zamawiajgcy moze odstgpi¢ od Sciggniecia kary umownej jezeli
Wykonawca wykaze, ze to nie on odpowiada za wystgpienie okolicznosci skutkujacej naliczeniem kary
umownej.

Reasumujgc Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane wysokosci kar umownych.

Pytanie nr 3

W zafgczniku nr 5, przedstawianym zgodnie z siwz oraz odpowiedziami dopiero na wezwanie
Zamawiajgcego widnieje zapis o koniecznosci dotgczenia do niego dokumentdéw takich jak certyfikaty,
atesty, karty charakterystyki itd., natomiast zapis OPZ pkt. 8 wskazuje konieczno$¢ dotaczenia
powyzszych juz na etapie sktadania oferty. Prosimy o jednoznaczne wskazanie na jakim etapie
postepowania powinny one zostac¢ dostarczone.

Odpowied? na pytanie nr 3

W punkcie 8 szczegétowego opisu przedmiotu zaméwienia oraz zatgczniku nr 1 do umowy istnieje
btedny zapis. Dokumenty o ktérych mowa w/w punkcie Zamawiajgcy dostarcza wraz z zatgcznikiem
nr 5 wowczas gdy zajdg przestanki, o ktérych mowa w punkcie 6.3 Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamodwienia.



